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CORRIERE DELLA SERA Peone ?I
oglio
PERCHE’ SIAMO COSFP DIVISI
4i ANGELO PANEBIANCO - goghi senza scrupeli. Nes- sione fra una destra libera- volta inefficiente per
suna delle due parti é di- le e tradizionalista e una I'immobilismo, per I'assenza
sposta ad ammettere che sinistra socialista e liberta- di alternanza, e per il fatto di

" aragione Miche-
le Salvati quan-
do osserva, sul

che berlusconiani e anti-
berlusconiani sono come
nazioni nemiche e feroce-
mente ostili. Ma, forse, la
malattia & assai piit diffu-
sa di quanto lui non pen-
si. Non riguarda solo i rap-
porti fra i politici. Temo
coinvolga, da una parte e
dall’altra, una grande
quantita di italiani. Per
questo, a differenza di Sal-
vati, non penso che possa
essere efficace quella ri-
scrittura delle tegole che
Walter Veltroni e Giusep-
pe Pisanu (Corriere, 15
aprile) vorrebbero affida-
e aun improbabile gover-
no di emergenza. 11 pro-
blema italiano sta al di 1a
(o al di qua) delle regole.
Consiste in un livello di
inimicizia fra le fazioni su-
periore a quello che si ri-
scontra normalmente nel-
le democrazie. Qualcosa
che non sj cura con nuove
regole.

Credo si illudano gquelli
che pensano che quando
uscira di scena Berlusconi
il livello di inimjcizia che
corrode la nostra vita pub-
blica crollera. Non crolle-
13, restera intatto 'antago-
nismo di fondo che coin-
volge una parte cospicua
degli italiani. Che cosa
pensano gli elettori di si-
nistra di quelli di destra?
Ascoltatene le conversa-
zioni: pensano, per lo pily,
che gli elettori di destra si-
ano degli stupidi (rincreti-
niti dalle reti Mediaset)
oppure dei corrotti. Gli
elettori .di destra, a loro
volta, ritengono che quel-
li di sinistra appartenga-
no essenzialmente a due
categorie, entrambe spre-
gevoli: o sono in evidente
malafede o sono dei sem-
pliciotti aizzati da dema-
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«gli altri», forse, hanno,
oltre che intferessi, anche
valori diversi dai propri.
Ciascuna contrappone i
propri valori ai «disvalo-
ri» altrui. 11 disprezzo e re-
ciproco. ‘

Anche se non ¢i sono 1i-
cerche che lo comprovino
sospetto fortemente che
gli italiani di destra e quel-
1i di sinistra tendano a fre-
quentarsi assai poco fra lo-
ro. Un indizio sta nel fatto
che i matrimoni misti (fra
esponenti della destra e
della sinistra) «fanno noti-
zia». Clascuno sta rinser-
rato nella sua parrocchia,
parla quasi esclusivamen-
te con quelli della sua par-
te politica. Il livello di ini-
micizia, e di disistima reci-
proca, spinge alla non fre-
quentazione e la non fre-
quentazione, a sua volta,
rafforza pregiudizi e ostili-
ta.

Eppure, persino nel ca-
so italiano, cosi frastaglia-
to e frammmentato, sareb-
be possibile riconoscere,
per chi fosse disposto a
osservare le cose con un
minimo di obiettivita, le
stesse -divisioni valoriali
che sono presenti in tante
altre democrazie. Se de-
stra e sinistra significano
qualcosa, infatti, esse indi-
cano posizioni diverse su
due problemi: le liberta
economiche e i diritti civi-
li. Quanto al tema econo-
mico, la destra predilige
normalmente la liberta ri-
spetto alla eguaglianza e
la sinistra I'eguaglianza ri-
spetto alla liberta: la de-
stra &, in materia econo-
mica, pili liberale» e la si-
nistra pilt «socialista». In
tema di diritti civili, inve-
ce, le parti si invertono: la
sinistra & pil1 «libertaria»
(si tratti di matrimoni fra
omosessuali o di conces-
sioni di diritti agli immi-
grati) e la destra e pit «tra-
dizionalista». Questa divi-

ria la si ritrova ovunque
nel mondo occidentale.
Variamente declinata a se-
conda delle specificita sto-
riche di ciascun Paese.

Nel caso italiano non c’é
dubbio che il grosso degli
elettori di Berlusconi si sia
riconosciuto in lui proprio
perché lo ha percepito come il
campione di quella
configurazione valoriale
convenzionalmente definita
«destra». Cosi come gran
parte degli elettori della
sinistra vota in quel modo
perché si riconosce in una
diversa, e opposta,
configurazione valoriale. Ma
se le cose stanno cosl, perché
allora la (naturale, normale)
ostilita per i leader dello
schieramento avverso non si
accompagna maj al

riconoscimento che gli elettori

dell’altra parte non sono
sciocchi o, peggio, esseri
spregevoli Ina persone con
valori diversi dai propri? Le
ragioni affondano nel nostro
passato e spetta aglhi storici
ricostruirle, 1 feroce conflitto
fra berlusconiani e
antiberlusconiani é solo un
episodio di una lunghissima
storia di «non
riconoscimento» reciproco, di

negazione all’altro di cid che si

riconosce a se stessi (essere
cioé portatori di valori
opinabili ma legittimi) e,
probabilmente, non sara
I'ultimo. Se traduciamo tutto

-¢i0 sul piano delle «regole»,

arriviamo alla triste
conclusione che non esistano
regole che possano guarire la
malattia. I bipolarismo
funziona male a causa di un
eccesso di inimicizia. Ma se
abbandoniamo il bipolarismo
e torniamo ai vecchi metodi
della proporzionale e dei
governi «centristi», non
miglioreremo le cose: la
democrazia sara ancora una

relegare le estreme nel ghetto
antigistema. Una democrazia
nella quale nessuno e disposto
ariconoscere le ragioni
dell’altro & condannata
comungque all'instabilita e
all'inefficienza. Su questo
bisognerebbe lavorare prima
di pensare alle regole.
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