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ADRIANO SOFRI
APETE come va, per lo pil,
lavita:daltempodellepro-

Smesse a quello della gara

accanita e poi delle abitudini, al
bilancio delle realizzazioni
mancate o dimezzate, fino aun
umile augurio finale: “Lasciate-
mi morire in pace”. La legge sul
fine vita, come si chiama ora, &
una manomissione anticipata
della preghiera di morire in pa-
ce. La sua vicenda & esemplare:
comincia col desiderio batta-
glierodiregolare perleggeundi-
gnitoso modo di accomiatarsi
dal mondo.

N modo che rispetti la

liberta dellapersonaeil

diritto alla cura—dun-

que a essere curati e a
non esserlo pitl. Al battagliero
progetto manca pero, a differen-
za che nell’opinione pubblica,
che lo condivide larghissima-
mente, una maggioranza patrla-
mentare, che al contrario milita,
per convinzione e per conve-
nienza, in favore di una feticisti-
ca “indisponibilita della vita”,
espropriatainconcorrenzadallo
Stato, dai politici, dai medici, dai
magistrati, e finalmente, per
contodiDio,dalla Chiesa cattoli-
ca.Questa maggioranza si oppo-
ne strenuamente alla legge sul
cosiddetto biotestamento, fin-
ché (specialmente per amore di
EluanaEnglarooinodioaBeppi-
no) la sua eminenza grigia si ac-
corgecheunaresistenzadiretro-
guardia e destinata a fallire, e ca-
povolgelastrategia: oraeleiavo-
lerelalegge, e afarne un proprio
cavallo di battaglia, fissando
quella che finora era un'impen-
sataassurdita,cioechenonsiale-
citoinextremisallepersonecon-
sentire o dissentire dalle cure, al
punto di rendere obbligatoria,
anche contro I'espressa volonta
del“paziente” (nomeappropria-
to per difetto), la nutrizione e I'i-
dratazioneforzata.Ifautoriorigi-
nari della legge, attaccati al prin-
cipio dell’autodeterminazione
delle persone, siccome sono an-
cheunpo’ingenui,cimettonoun
po’ a capire che continuare su
questa strada significa tirarsiad-
dosso un macigno. Cosi, mentre
P'altra parte non fa che rincarare
esosamente le proprie pretese di
sequestro preventivo di persona
afinevita, siaffannano a cercare
di limitare i danni, invece di ri-
piegare sulla nitida ammissione

che nessuna legge & meglio che
una orribile legge, e di avvalersi
della benvenuta compagnia di
personalita e gruppi che, pur in
seno alla maggioranza vescovi-
sta (ma lo Spirito soffia, e anche
fra i vescovi ci sono differenze}
non e disposta a spingersi fino a
un’invasione cosigrave delle vite
degli altri. Dovrei dire delle mor-
ti degli altri, di ciascun altro, e a
chi sia pronto a riflettere senza
pregiudizio apparira chiaro co-
me in questo punto cruciale vite
degli altri e morti degli altri di-
ventino sinonimi, e 'enormita
delsequestro delfine vita coinci-
dacolsequestro delle vite.

Qui, da Rodota e altri, & stata
argomentata la forzatura costi-
tuzionale di unalegge che vanifi-
ca e anzi irride il “testamento”-
Dat, la“Dichiarazioneanticipata
di trattamento”. Il mio punto di
vistaepili comune: quellodiuno
con gli occhi chiusi e la bocca
mutaalcuicapezzalesidisputidi
checosafarne. Pensate ai grandi
affreschi del Giudizio con gli an-
gelieidemonichesicontendono
leanime —eicorpi—deidefun-
ti, tirandoli di su e di gil1, verso il
cieloel’inferno.Qui,alnostroca-
pezzale, corporazioni di preti e
medici, parlamentariemagistra-
ti, tirano ingordamente di qua e
dila il nostro corpo, gia esanime
—siamo ancoranoipero, senon
altro per esserlo stati, e aver det-
to la nostra parola. Dice qualche
ispirata esponente di maggio-
ranza che si tratta di impedire
l'invadenza dei giudici — in pro
dell'invadenza dei politici. Dico-
nomoltipoliticichesitrattadiga-
rantirela scienza e coscienza dei
medici — benché tanti medici
spieghino che loro hanno giura-
to di curare, non di sopraffare.
Diconovocireligiose chesitratta
della sacralita della vita, che va
difesadunquedatutti,“ancheda
se stessi”. “Difendere le persone
anche da se stesse”: cosl. Elara-
dice di un autoritarismo pater-
nalistico che saprebbe arrivare,
contro ogni intenzione iniziale,
al totalitarismo, e arriva intanto
alla moltiplicazione dei proibi-
zionismi: difendere i drogati da
se stessi, e intanto buttarlia cre-
pare in una cella. Fantastico al-
truismo,loconoscobene.Equel-
la premura che fa sequestrare al
prigioniero i lacci delle scarpe,
perché debba escogitare sistemi
pilt orrendi per impiccarsi. La
premura che fa di tuttii cittadini
dei sudditi, e di tutti i sudditi dei
bambini, edituttiibambini degli
sventati autolesionisti — e dello
Stato un grande severo sollecito
Direttore d’asilo. Non sopporta-
no “il potere della persona di di-

sporre del proprio corpo” — che
&, oltre che un principio costitu-
zionale, una tautologia, a meno
di scempiare la persona dal cor-
po, eilcorpodallapersona. Ladi-
gnitaumana, proclamanoquesti
nemici assoluti di ognirelativita,
anche la pil1 sobriamente relati-
va, non e pill assoluta se le si po-
neunlimitenell’autodetermina-
zione. Dunque la dignitd umana
etalegrazie,allimite, all’eterode-
terminazione? Temochepreten-
danoinrealtacheladignitauma-
nanonabbiaunlimitenellamor-
te, nel fatto che siamo mortali, e
in nome dell'assoluto vogliano
derubarci della nostra sorella
morte. Assoluta & U'eternita, per
chila pensitale, manon compe-
teallasocietaumanae tanto me-
no ai suoi parlamenti. Oggetto
dellalorolegge &€ imporrelacon-
tinuazione non voluta di una
persistenza vegetativa senza
speranza, invece del contrario, la
continuazione di quella esisten-
zaper chi, “paziente” o parenteo
curante, la voglia. Qui & il punto
vero, e la veranecessita mancata
di un’alleanza fra concezioni e
speranze diverse.

Seguio, per circostanze perso-
nali, il lavoro di medici rianima-
torieanchel'esperienzadicurae
di ricerca di centri come quello
bolognese degli “Amici di Luca”.
Per quest’ultimo, Fulvio De Ni-
gris invita a liberarsi dalla con-
trapposizione fra “diritto di cu-
ra” e “liberta di scelta”, e non si
pud che concordare, perché di-
ritto e altra cosa dall’obbligo di
cura. De Nigris allude a una “ter-
zavia” framovimento “prolife” e
“promorte”, e nonso concorda-
re, perché la dizione “pro morte”
e arbitraria e violenta, e non si
adatta certo alla vicenda di Piero
Welby e dei suoi compagni, né a
quella della famiglia Englaro. E
del tutto condivisibile invece
l'impegno asostenerele migliaia
difamigliechecontinuanoaspe-
rareperilorocariin statovegeta-
tivo, che confidano in una ricer-
ca mai esausta, che guardando
un tubo che entra nella pancia
nonsisentanoridotteall’interro-
gativo “terapia o non terapia”.
Ma appunto questa compren-
sione solidalenon &l'alternativa,
mailcomplementoallalibertadi
decisione di ciascuna persona e
deisuoi delegati.

leri si & annunciato un emen-
damento alla legge (che, dopo
P'eventuale voto di aprile, dovra
comungue tornare in Senato} a
firme distanti come quelle di
Bondi,Manconi, Pecorella, Maz-
zarella e altri, che miraaridurreil
danno.Nonso valutarlo, benché
sia evidente il doppio disastro di

un Parlamento cheriapre unasi-
mile questione divita e di morte
“a tempi di discussione contin-
gentati”, e chelofainbuonapar-
teperchéil presidente del Consi-
glioproclamache “sutemieticie
scuole cattolicheterra contodel-
le indicazioni della gerarchia ec-
clesiastica”. Ecco mostrata una
connessione strettafrail corpoe
il capezzale del presidente del
Consiglio, quelli delle sue ospiti
nell'imbarazzo, e quelli di tutti
noi. Un ennesimo Uomo della
Provvidenza.
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