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Bertolini (Pdl)

«Lavita e bene indisponibile,
non possono esserci deroghe»

DA RoMA PIER LuiGl FORNARI

fine vita, secondo Isabella Bertolini del Pdl,
¢ «il principio che la vita & un bene indi-
sponibile e va tutelata dall'inizio alla sua fine na-
turale senza deroghe, senza tentennamenti.
Dobbiamo riaffermare che c’¢ un diritto a vi-
vere e non un diritto a morire». Quindi non ci
deve essere «nessuna concessione a forme di
eutanasia, sia diretta o indiretta, attiva o passivar.
E Yaccanimento terapeutico?
Esiste un diritto a rifiutarlo, ma questo rifiuto non puo essere oggetto
di scelta E)er il semplice fatto che esso & illegittimo sia sul piano clini-
co, sia sul piano etico.
Che carattere dare alle Dat?
Laredazione diunasimile dichiarazione da parte dei cittadini non puo
essere obbligatoria. Male Datnemmeno possono essere vincolanti per
il medico, che deve operare in liberta, con I'unico scopo di tutelare la
salute del paziente, facendo il suo bene, in scienza e coscienza.
Cosa si deve salvaguardare?
Dobbiamo salvaguardare 'autonomia del medico, la sua professiona-
lita e tutelare il rapporto fondamentale dell’alleanza terapeutica fra
medico e paziente. Appare quindi chiaro, a chi ha I'onesta intellettua-
le per ammetterlo, che la volonta espressa oggi potrebbe non essere la
stessa quando la persona sara colpita dalla malattia. Il tutto senza con-
siderare che nessuno & in grado di prevedere oggi ed immaginare il fu-
turo dei progressi della medicina. Come puo allora una Dat prefigura-
re scenari futuri non prevedibili, come pud cogliere le differenze nel-
I'ambito delle stesse patologie?
Come considerare la somministrazione di acqua e cibo?
Idratazione ed alimentazione non sono un atto medico e come talinon
possono essere sospese. Sono cure nel senso che rappresentano per il
paziente un sostegno vitale».

I 1 primo punto da garantire in una legge sul

%Dstd aant,‘ap a 30?981-2011

Di Biagio (Fli)
«Votero a favore della legge,
temo il Far West giudiziario»

DA RomA

ldo Di Biagio, deputato di Futuro e
A liberta per I'Italia, votera per que-
sta legge. Quasi obrorto collo, ma
dara il suo si, quando - a quanto pare in a-
prile - approdera in aula. Anche se I'espo-
nente finiano mette in guardia proprio da
quel "FarWest" giudiziario che e trale cau-
senon ultime del fatto che unalegge siane-
cessaria.
Qual & la sua posizione in merito?
Lelegge e dettata dall’emergenza, non c¢’¢ dubbio. Lho detto tan-
te volte: non mi piace sotto il profilo giuridico e medico. Perché
nel tentativo di andare a a regolamentare, apre a facili interpre-
tazioni.
Detto questo?
Fli ha avuto un atteggiamento razionale e ha fatto delle propo-
ste. Dopo tutto, quando la legge verra in aula la voterd. Per un mo-
tivo semplice: se siresta nellalogicafuorviante della barricata tra
laici e cattolici, io sto senza esitazioni da questa seconda parte.
Questa la pars destruens. Ma cosa la convince? Quali i punti ir-
rinunciabili?
Sicuramente il fatto che non si possano inserire nelle Dichiara-
zioni anticipate di trattamento, alle quali ribadisco la mia con-
trarieta, idratazione e nutrizione. Questo fa parte anche della no-
stra proposta.
Il famoso "Far West" giudiziario sara evitato?
Sotto certi punti di vista rimane. Perché questa legge lascia dei
facili margini di interpretazione alla magistratura, che potrebbe
incunearsi, facendo per cosi dire il pelo a determinati riferimen-
t.
Il carattere non vincolante per il medico, cioe che egli possa a-
gire sempre in scienza e coscienza, & secondo lei un presidio?
Sicuramente. E evidente che sia cosi. (G.San.)
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Mosella (Api)

«C’e maggioranza trasversale
non disposta a compromessi»

3

DA RoMA GIANNI SANTAMARIA

ggi pilt che mai questa legge vie-
(( o nefatta periprincipi generali, che
sono come una barriera. A favo-
re della quale ¢’é una maggioranza in Parlamen-
to, e credo anche nel Paese, non disponibile a
compromessi». Se ne dice certo Donato Mosella
(Api). Una convinzione maturata per una lunga
attivita nella Commissione Affarisociali. Per que-
sto 'ex Pd passato con Rutelli ha seguito bene Uiter del ddl e da atto al re-
latore pidiellino Domenico Di Virgilio di aver cercato di mediare su quei
punti che «vanno calati un po’ meglio nella realta».
Quali sono i principi condivisibili da tutti?
Al punto in cui siamo, sui principi generali - vale a dire 'inviolabilita della
vita e la sua indisponibilita - penso che vada messo un punto fermo e fat-
to capire con toni pacati a chi si oppone che su questo non ci possono es-
sere trattative ed emendamenti. Perché sostanzialmente, inutile nascon-
dercelo, tutto il Parlamento ha capito qual & la partita vera che si gioca in-
torno a questa legge.
Quale?
Quella che si & aperta dopo le vicende Welby ed Engilaro. C’e un tentativo
dirisolvere il problema della fine della vita lasciandolo all'individuo. Men-
tre finora & sempre stato gestito dalla saggezza della famiglia e dei medici.
Cosa proponete?
Premesso che siamo del tutto favorevoli a principi come il fatto che idra-
tazione nutrizione non possano essere oggetto di dichiarazioni anticipate,
secondo noi cisono passaggi della legge che possono creare problemi. Lal-
leanza tra parenti, medico e persona cosciente (o fiduciario in caso di in-
coscienza) deve essere messo a fuoco per evitare contenziosi.
Siriferisce al carattere vincolante e a chidovra prendere la decisione, me-
dico o collegio?
Certo. Il rischio vero & che portati a blindare i principi, e sono d'accordo, si
perda di vista 'applicabilita nelle condizioni concrete.

%Dstd aant,‘ap a 30?981-2011

lannaccone (Responsabili)

«Provvedimento necessario,
equilibrato e non ideologico»

DA Roma

A
evidente che la nostra Costituzio-

(( E ne da un lato e la deontologia pro-

fessionale del medico dall'altro a-
vrebbero gia garantito in modo assoluto la tute-
la della vita ed evitato 'accanimento terapeuti-
co». Insomma, conclude Arturo Iannaccone (I-
niziativa responsabile-Noi Sud), «se non ci fosse
stata la magistratura, non sarebbe dovuto inter-
venire il legislatore». Lesponente della terza gamba della maggioranza
guarda, dunque, con favore al ddl sul fine vita, «<approvato al Senato e ul-
teriormente migliorato dalla Camera, che rappresenta un ragionevole
punto di accordo e di compromesso e va al di la delle bandiere ideologi-
che. Una legge utile, equilibrata, che rispetta la Carta».
Perché siete d’accordo?
Innanzitutto perla definizione pit1 appropriata che viene data del consenso
informato. Diventa uno strumento reale di conoscenza sui trattamenti a
cui si verra sottoposti e non pil, come e adesso, una sorta di tutela legale
per il medico. Un notevole passo in avanti. Allo stesso tempo si rende pilt
efficace lo stesso precetto costituzionale della liberta del paziente.
Chi contesta la legge dice, invece, che non viene rispettato.
Non & cosl. E un'interpretazione soggettiva dell’articolo. Perché & evidente
che il fine & la cura della persona e che nessuno - dichiarazione antici-
pata e tutore - pud stabilire quali sono le terapie utili o dannose, se non
il medico. E questultimo non puo forzare la sua deontologia, non pre-
stando le terapie utili al mantenimento della vita.
Su idratazione e nutrizione?
Questo punto, su cui si concentra la disputa, viene depotenziato dal fat-
to che esse possono essere sospese, se secondo la valutazione del medi-
co producono danni al paziente. Ma quello che lalegge stabilisce con as-
soluta chiarezza, e per questo la condividiamo, € che esclude qualunque
forma di eutanasia o suicidio assistito. Fattispecie che non vanno solo
contro la morale cattolica, ma contro il principio stesso di umanita.
{G.San.)



