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UNQUE lariforma dell’univer-

sita & passata e non proprio peril
rotto della cuffia. Questonon bastera,
purtroppo, per arginare ci¢ che ha
dominato sino ad ora, questo mix
terribile di irrazionalismo da paura
del futuro e strumentalizzazione di
una piazza la cui forza viene sicura-
mente sovrastimata.

Riserve, osservazioni e distinguo
hannocertocittadinanza, e sono dun-
que ben accetti, ma la corsa al populi-
smo da parte di tanti politici & stata
impressionante;  abblamo  sentito
sciocchezze sull’ltalia come il Cile,
sostegni a proteste definite “pacifi-
che” mentre si vedevano giovani la-
sciarsiandare alla violenza e calpesta-
re i diritti della gente con blocchi ai
pubblici servizi (solo il sindaco
Chiamparino ha avuto il coraggio di
dire la veritd), disquisizioni senza
fondamento sul baroni e sui bravi
studenti che stanno a casa a studiare,
e via elencando,

Certo a fronte di tanta irresponsa-
bilita non c¢isi pud poi meravigliare se
1 giovani credono a slogan che non
hanno fondamento come la presunta
svendita defl’universitd pubblica ai
privati(mai visto unoche sela volesse
prendere), o 1a tesi che cosi si ruba ai
giovani il futuro (visto che P'universi-
ta attuale non pare in grado di garan-
tirglielo: vederele statistiche sull'occu-
pazione).

C’&, ammettiamolo, una montatu-
ra su una protesta che coinvolge una
quota non piccola, ma tutt’altro che
maggioritaria del corpo studentesco e
viene, se ci sl consente come nella
favola di dire che il re ¢ nudo, da un
buon nucleo di intellettuali che sono
nostalgici di un “68 che in buona parte
non hanno neppure fatto, ma che
mitizzano, dimenticando che 1168 fu
altracosa daoggi. Perchéallora, sareb-
be bene ricordario, furono davvero in

buona parte avangvardie studente-

sche di alto livello di preparazione
che chiedevano, all’inizio almeno, un

sapere pil moderno € meno ingessa--

to, mentre ogei di fronte ad un sapere
spappolato adunaincapacitd dicana-
hzzare seriamente 1 percorsi di ap-
prendimento, ad un diffusoinvolgari-
mento dei percorsi di reclutamento,
fasce studentesche non tra le piti coin-
volte nei percorsi di apprendimento
in sostanza di lasciare tutto com’e.

Con cid non vogliamo fare della
riforma Gelmini un capolavoro
di sapienza riformatrice. La leg-
ge ha pit di una debolezza, &
frutto di un percorso accidenta-
toin cui anchel’opposizione che
oget fa la faccia feroce ha propo-

sto pili 0 meno le stesse cose (ea
volte anche cose peggiori), paga
vari prezzi a slogan e pregiudizi
di parte che sulla carta (di un
articolo di giornale) suonano be-
nissimo, mache quando dovran-
no tradursi in realtd potranno
dare esiti piuttosto ambigui.

Detto questo, va perd aggiun-
to che Ia riforma consentira,
ammesso che sia varata anche
dal senato, a quelli volonterosi
dimettere manoad una sistema-
zione del nostro sistema univer-
sitario, Gli Atenel, se lo vorran-

. mo, avranno in mano gli stru-

menti per smontare un sistema
di istruzione in affanno e per
risistemarlo in un quadro di
ragionevolezza; potranno rom-
pere meccanismi di governo in-
terno. ossificati in corporativi-
smi fuori tempo (e non di rado
inquinati da interessi poco com-
mendevoli) e darsi strutture che
sostengano il buon funziona-
mento di un sistema rinnovato;
potranno contare su una preve-
dibile disarticolazione di siste-
mi di reclutamento poco traspa-
renti ¢ basati su un misto di
clientelismo e cooptazione al ri-
basso per introdurre invece sele-
zioni virtuose.

Potranno e potrebbero: futu-
roecondizionale sono d’obbligo
perché la riforma in fondo & pid
nelle mani della classe accademi-
ca di quanto non immaginino
quelli che parlano senza avere
letto e senza sapere. Cio signifi-
ca che & nelle mani dei “baro-
ni”? Lasciamo perdere queste

etichette stantie, che non dicono
nulla, perché c¢i sono stati in
passato baroni bravi e virtuosie
baroni che erano semplicemen-
te degli arrampicatori. Il proble-
ma ¢ che, giusto o sbagliato che
sta, non si pud mettere I'istruzio-
ne superiore in mani diverse da
quelle degli accademigi. Si pos-
sono certo introdurre dei con-
trolli e delle responsabilizzazio-
ni: se ci sara la volonta politica,
la nuova legge consente di pre-
miare quelli che lo meritano e di
marginalizzare i profittatori.
Sari perd unaimpresa molto
difficile, impossibilese manche-
ra un consenso forte nella comu-
nitd nazionale a sostegno di una
operazione di rinascita del no-
stro sistema universitario che
tutto & fuor che facile. Le prote-
ste durano un poco e poi tutto

torna come prima, se sono diret-
te contro 1 mulini a vento o
contro fantasmi che si dissolve-
ranno appena investiti dalla lu-
ce, Il gattopardismo italiano ¢

invece in agguato sulla riforma
universitaria, come su qualsiasi
altra riforma, e sapra benissimo
come sfruttare regolamenti, de-
creti attuativi, statuti di Ateneo
e quant’altro perché tutto cambi

restando tutto come prima.

Se si vuole davvero cambia-
rel’'universita, renderne pit for-
te il ruolo “pubblico”, cioe di
palestra di formazione di una
classe dirigente di cui ¢’¢ biso-
gno, la sola strada & creare
un’ampia unione e solidarieti
fraimigliori perbloccareigatto-
pardi e per sfruttare le opportu-
nita offerte dalla nuova legge,
integrandole, per esempio sul
piano dei finanziamenti, che co-
stituiscono un indubbio punto
di sofferenza. Un percorso non
facile, ma senz’altro possibile,
solo che si pensi a riformare
Puniversitd ¢ non a farne una
occasione per regolamenti di
conti politici.
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