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Giuseppe Fioroni, cattolico Pd: era meglio non fare una legge

“Votero inpiena liberta

malavitanonéunbene

cul s1 puo rinunciare”

CATERINA PASOLINI

ROMA —«Permelavitanon&un
benenegoziabile,nonécomeun
appartamento a cui puoi rinun-
ciare». Giuseppe Fioroni, depu-
tato cattolico del Pd & appena
uscito dall’aula. La discussione
sulla “Dichiarazione anticipata
di trattamento” & statarinviata.

Cosavotera?

«Vedremo come andra. Que-
stalegge ha molti punti da cam-
biare, ci sono duemila emenda-
menti dadiscutere e nonsocosa
deciderd allafine. Maalmio par-
tito, che & un grande partito de-
mocratico, ho detto che sce-
gliero in liberta di coscienza an-
che se non in linea col resto del

Pd.Elalibertadicoscienzanone
una fuga, una furbizia per copri-
rele scelte, ma consente ai citta-
dinichehannolamiastessasen-
sibilita di votare Pd sentendosia
casa e dimostrare ai berlusco-
niani che il nostro & un partito
aperto ai cattolici».

Lei parla della sua liberta di
sceltapoliticamaicittadininon
ne hanno con questa legge. Le
loro scelte non sono vincolanti
«Dalucido io ho il diritto dirifiu-
tare le cure, ma secondo me per
dare un consenso informato bi-
sogna avere un'informazione
completa, comparata e soprat-
tutto attuale. Se si estende il tut-
to a chi & privo di coscienza, la
persona rischia di decidere in
anticipo su malattie e terapie
che non conosce. Io non so in-

Posmendnmento

Noaidratazionee
nutrizione solo se
ritenute inutili e

sproporzionate da
medici e familiari

B znlaifowoas

Davanti alla bagarre

v

scatenata su questi teri
nonrestaaltro da fare
che lavorare perunbuon

provvedimento

fattiper cosadiventerdincapace
diintendere e volere».

Acosapuorinunciareunma-
lato?

«Mai a idratazione e nutrizio-
ne perché per me sono sostegni
vitali salvo nei casi, come vor-
remmo introdurre con un
emendamento del Pd, che ven-
gano ritenute inutili e spropor-
zionate dai medici d’accordo
con i familiari. Nel rispetto della
dignita della persona».

Cosa serve questa legge se

nonsipud scegliere?

«Sono convinto che era me-
glio nessuna legge su un tema
cosi personale, perché ogni ma-
latohaunastoriaaséenonsipud
burocratizzare tutto. Sarebbe

stato meglio che avesse conti-
nuato a decidere la comunita di
destino, formatadafamiglia, pa-
ziente e medico. Mase vogliamo
evitare ingerenze, casi di euta-
nasia passiva...».

D’accordo quindi con Berlu-
sconichedicedifarelaleggeper
colpa delle decisioni della ma-
gistratura?

«Ovviamente no, ma credo
che davanti alla competizione
che si e scatenata su questi temi
nonrestialtrodafare chelavora-
re per una buona legge. Questa
rischiadicreare conflittualita, ri-
corsi, burocratizza il rapporto
medico paziente e sembra dare
pitlimportanzaallamalattiache
almalato. Per questo ho presen-
tato dieci emendamenti».
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